Santiago, dieciséis de mayo de dos mil veinticinco.

Vistos:

En estos autos Rol N° 239.429-2023, caratulados
“Ilustre Municipalidad de Coronel con Servicio de
Evaluacidon Ambiental” seguidos ante el Tercer Tribunal
Ambiental, sobre reclamacién del articulo 17 N°6 de Ley N°
20.600, la Municipalidad de Coronel ha reclamado en contra
de la Resolucidén Exenta N° 202399101178, de 6 de marzo de
2023 de la Directora Ejecutiva del Servicio de Evaluacidn
Ambiental que calificéd favorablemente el proyecto
“Ampliacidén Lineas de Transferencia de Productos” de
Oxiquim S.A., tras acoger el reclamo de dicha empresa
interpuesto en contra de la Resolucién. Exenta N°
20220800177 de la Comisidén de Evaluacidédn de la Regién del
Biobio que habia calificado su Declaracién de Impacto
Ambiental desfavorablemente.

Evacuado el informe ©pertinente del Servicio de
Evaluacién Ambiental, el Tercer Tribunal Ambiental rechazd
la reclamacidén interpuesta, sin costas.

En contra de dicho fallo, la reclamante, la
Municipalidad de Coronel, dedujo recurso de casacidén en el
fondo.

Se trajeron los autos en relacidn.

Considerando:
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Primero: Que, en su 1libelo de nulidad sustancial 1la
municipalidad alega que en el fallo se ha incurrido en una
errbnea interpretacidén o aplicacidén de las normas de las
que surge la legitimacidén activa de las municipalidades
para interponer el reclamo de autos.

Sefiala que, cuando sus observaciones o informes no han
sido debidamente considerados en la Resolucidn de
Calificacién Ambiental, se encuentran legitimadas para
reclamar de ésta, pues la naturaleza, fines y competencia
de los entes alcaldicios se los concede.

Declara que, de no haber mediado estos errores, la
decisién del asunto controvertido habria versado sobre la
legalidad que estima incurrida en la calificacidén ambiental
del proyecto, es decir, en el fondo de su alegacidén, y en
una cuestidén de legitimacidédn errdneamente interpretada.

Segundo: Que, el Tercer Tribunal Ambiental declara la
falta de legitimacién activa de la municipalidad, teniendo
presente que de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 18
N°5 de la Ley N° 20.600, son legitimados para interponer la
accién referida ante los Tribunales Ambientales, las
personas naturales y juridicas que hubieren presentado sus
reclamaciones de conformidad a la ley, lo que para el caso
de autos, corresponde al articulo 30 bis, en relacidén al
articulo 20 de Ley N° 19.300, es decir, en este caso estéan

facultados para reclamar primero ante la Administracidén vy
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luego ante el Tribunal Ambiental, gquienes hayan realizado
observaciones en un proceso de participacién ciudadana, vy
aquellas no hubiesen sido debidamente consideradas en los
fundamentos de la resolucidén de calificacidén ambiental.

Asi, advirtiendo el +tribunal gque el municipio no
comparecidé ni presentd observaciones en el proceso de
Participacidén Ciudadana, su reclamacidén no pudo prosperar.

Tercero: Que, de acuerdo con 1lo estipulado en el
articulo 18 N°5 de la Ley N° 20.600, podréan interponer una
reclamacién en contra de la resolucidén del Director
Ejecutivo del Servicio de Evaluacidén Ambiental que se
pronuncie sobre la Declaracidén de Impacto Ambiental en los
términos del articulo 19 N°5 de la Ley N° 19.300, “las
personas naturales y juridicas que presentaron  sus
reclamaciones de conformidad a la ley”.

Estas normas se relacionan con lo sefialado en el
inciso quinto del articulo 30 bis de la Ley N° 19.300, que
estipula: “Cualquier persona, natural o juridica, cuyas
observaciones no hubieren sido debidamente consideradas en
los fundamentos de la resolucidén de calificacidén ambiental
establecida en el articulo 24, podrda presentar recurso de
reclamacion de conformidad a lo sefialado en el articulo 20,
el que no suspenderd los efectos de la resolucidn”.

El referido articulo 20 de la Ley N° 19.300, indica en

su inciso primero que “En contra de la resolucidén que
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niegue lugar, rechace o establezca condiciones o exigencias
a una Declaracion de Impacto Ambiental, procederd 1la
reclamacidon ante el Director Ejecutivo. En contra de la
resolucion que rechace o establezca condiciones o
exigencias a un Estudio de Impacto Ambiental, procedera la
reclamacidon ante un comité integrado por los Ministros del
Medio Ambiente, que lo presidird, y los Ministros de Salud;
de Economia, Fomento y Reconstruccidn; de Agricultura,; de
Energia, 'y de Mineria. Estos recursos deberan ser
interpuestos por el responsable del respectivo proyecto,
dentro del plazo de treinta dias contado desde 1la
notificacién de 1la resolucidén recurrida. La autoridad
competente resolverd, mediante resolucidén fundada, en un
plazo fatal de treinta o sesenta dias contado desde la
interposicidén del recurso, segun  se trate de una
Declaracidon o un Estudio de Impacto Ambiental”, y luego, en
su inciso cuarto, “De lo resuelto mediante dicha resolucidn
fundada se podrd reclamar, dentro del plazo de treinta dias
contado desde su notificacidén, ante el Tribunal Ambiental,
de conformidad con 1o dispuesto en 1los articulos 60 y
siguientes de esta ley”.

Finalmente, lo anterior debe concordarse con el
articulo que se refiere a la reclamaciédn que se ha
interpuesto en autos, es decir, a la contenida en el

articulo 17 N°6 de la Ley N° 20.600, referido a “las
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reclamaciones que Interponga cualquier persona natural o
juridica en contra de la determinacidén del Comité de
Ministros o Director Ejecutivo que resuelva el recurso
administrativo cuando sus observaciones no hubieren sido
consideradas en el procedimiento de evaluacion ambiental,
en conformidad con lo dispuesto en los articulos 29 y 30
bis de l1a ley N° 19.300, en relacidén con el articulo 20 de
la misma ley”.

Cuarto: Que, segun consta en el expediente
administrativo y en la sentencia recurrida, en el proceso
de Participacién Ciudadana abierto en autos, sélo se
formuldé una Unica observacidn, presentada por la sefiora
Paola Fuentes Pérez.

Quinto: Que, del andlisis de lo expuesto, se advierte
que la sentencia recurrida no incurre en el error de
derecho que se le ha imputado, sino més bien, al contrario,
ha fallado de conformidad a derecho, al no existir norma
alguna que, en este caso, faculte a la municipalidad para
interponer el recurso de reclamacidén dispuesto a favor de
aquellos qgue estiman gque sus observaciones presentadas en
el proceso de Participacidédn Ciudadana no fueron debidamente
consideradas, sin siquiera haber presentado una observacidn
en dicho procedimiento.

Sexto: Que, como consecuencia de lo anterior, el

presente recurso no puede prosperar.

i
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Por estas consideraciones, y de conformidad, ademés,

con lo dispuesto en el

articulo 782 del Coébdigo de

Procedimiento Civil, se rechaza el recurso de casacidédn en

el fondo deducido en lo principal de la presentacidén de

fojas 4985 por el sefior Ricardo Durdn Mococain, en contra

de la sentencia dictada por el Tercer Tribunal Ambiental,

con fecha 27 de septiembre de dos mil veintitrés.

Registrese y devuélvase.

Redaccidén a cargo del Ministro sefior Matus.

Rol N.° 239.429-2023.

Pronunciado por la Tercera Sala de esta Corte Suprema

integrada por los Ministros

Sr. Diego Simpértigue L.

las Abogadas Integrantes Sra.

(as) Sr. Jean Pierre Matus A.,

y Sra. Dobra Lusic N. (s) y por

Maria Angélica Benavides C. vy

Sra. Andrea Ruiz R. Santiago, dieciséis de mayo de dos mil

veinticinco.

JEAN PIERRE MATUS ACUNA
MINISTRO
Fecha: 16/05/2025 19:31:46

DOBRA FRANCISCA LUSIC NADAL
MINISTRO(S)
Fecha: 16/05/2025 19:31:47

DIEGO GONZALO SIMPERTIGUE
LIMARE

MINISTRO

Fecha: 16/05/2025 19:31:47

MARIA ANGELICA BENAVIDES
CASALS

ABOGADO INTEGRANTE
Fecha: 16/05/2025 19:31:48
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ANDREA PAOLA RUIZ ROSAS
ABOGADO INTEGRANTE
Fecha: 16/05/2025 19:39:56
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En Santiago, a dieciséis de mayo de dos mil veinticinco, se incluy6 en el
Estado Diario la resolucion precedente.

Este documento tiene firma electrénica y su original puede ser B ﬁ.
validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la tramitacion de la causa.
En aquellos documentos en que se visualiza la hora, esta e REE

corresponde al horario establecido para Chile Continental. XRPZXUOYPJP
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